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insanlar, kendi gecim araclarini iiretirken, dolayli olarak, kendi maddi yasamlarini da iiretirler. Bireylerin yasamlarini ortaya koyus
bicimi onlarin ne olduklarini yansitiyorsa, onlarin ne olduklari, iiretimleriyle, ne Girettikleriyle oldugu kadar nasil iirettikleriyle de
ilgilidir, ki bu da calisma sorununu ortaya koyar. Ama bu calisma sorunu basit bir sorun degildir, zira belirli bir tarza gére iretici
faaliyette bulunan belirli bireyler, bu belirli toplumsal ve siyasal iligkilerin icine girerler. Buradan su sonucu rahatlikla ¢ikarabiliriz
calisma sorunu politik bir sorundur ve politikadan arindinlmamalidir. Tarih boyunca insanlar calismayi bir felaket, bir talihsizlik, bir
ah olarak gormistiir. Filolojiden (ayni anlama gelmek iizere etimolojiden) yola ¢ikarak bugiin bile duyumsadigimiz anlamda hichir
sozciigiin Latincedeki calisma kavrami kadar agiklayici olamayacad aciktir. Latincedeki labor sézciigii zor, zahmetli, giig, yorucu bir
icerige isaret eder. Eski Germen dilindeki arbeit sdzciigii aci, istirap, sikinti anlamina gelir. Ruscada calismak sozciigiiniin karsiligi
olan padoma, robota kelimeleri kélelik anlamina gelir.

Anahtar sozciikler: calismak, maddi yasam, toplumsal iligkiler

Working: To be or not to be (?)

Human produce their own material reality indirectly when they produce their means of sustenance. If how life of an individual
manifests is a reflection of who they are, what they are is related to their production and what they produce, as well as how they
produce it, which is the problem of working. But this problem of working is not a simple one, individuals producing under a certain
mode of production enter into to these specified societal and political relations. We can strongly conclude that the problem of working
is a political issue and cannot be depoliticized. Throughout history, humans have regarded working as a catastrophe, a mishap, or a
curse. Philology (and its synonym etymology) informs us that no word is as demonstrative of its contemporary sense as its Latin origin
when it comes to define the concept of working. In Latin, labor expresses hard, inconvenient and toilsome content. In Old German,
arbeit defines pain, unease and distress. In Russian, the words padoma, robata which means working should be translated as slavery.
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Fransiz hekim A. Guepin’in (1825) bir degerlen-
dirmesinden esinlenerek, “calismak, insan icin,
O0lmemektir” diyebilir miyiz, demeli miyiz? Soru
basit, ama yaniti bir o kadar basit degil! insanlik
tarihi, yasam icin ugrasin, ¢cabanin giderek calis-
maya mahkum edilmesinin de tarihidir. Engels,
Doganin Diyalektigi'nde insanin insan olusunu ele
alirken zimni olarak bu siirece de isaret eder. Doga-
dan bagimliliktan kurtulus icin tretmek, Gretmek
icin ugrasmak, caba sarf etmek ve nihayet calis-
mak gerekir. “Elin uzmanlasmasi alet demektir, alet
de 0zgil insan faaliyeti, insanin doga Uzerindeki
donustlrici tepkisi; Gretim demektir” (Engels,
1979). Kuskusuz bu, insanlarin en dnemli tarihsel
faaliyeti oldugu kadar, biitiin 6teki faaliyetlerin de

“Yasamak, is¢i i¢in, 6lmemektir”
(A. Guepin)

madditemelinimeydanagetirir(Engels, 1979).Marx
ve Engels'in Alman ideolojisi'ndeki ifadesi ile “insan-
lar, kendi gecim araclarini Gretirken, dolayli olarak,
kendi maddi yasamlarini da Uretirler”. Bireylerin ya-
samlarini ortaya koyus bicimi onlarin ne olduklari-
ni yansitiyorsa, onlarin ne olduklari, Gretimleriyle,
ne Urettikleriyle oldugu kadar nasil Urettikleriyle
de ilgilidir, ki bu da ¢alisma sorununu ortaya koyar
(Marx-Engels, 2010). Ama bu calisma sorunu basit
bir sorun degildir, zira “belirli bir tarza gore Uretici
faaliyette bulunan belirli bireyler, bu belirli toplum-
sal ve siyasal iliskilerin icine girerler” (Marx-Engels,
2010). Buradan su sonucu rahatlikla ¢ikarabiliriz
calisma sorunu politik bir sorundur ve politikadan
arindirilmamahdir.’

“Prof Dr., Gazi Universitesi lletisim Fakiiltesi Halkla Iiskiler ve Tanstim Boliimii
“Yrd. Do¢.Dr., Gaziantep Universitesi, Islahiye Tktisadi Idari Bilimler Fakiiltesi lktisat Biliimii
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Calisma ekonomik, sosyal bir faaliyet olmaktan ¢ok
politik bir alan oldugu icin anlami karartiimaya,
baglamindan koparilmaya calisilir ve soyle aciklanir:
Calisma, bireye kimlik ve aidiyet saglar. Bireyin top-
lumda kabul gdormesine imkan tanir. Calisma belirli
bir diizen icinde yasamasina yardimci olur. Calisma
isbirligi kurma, dayanisma, paylasma vb. gibi sosyal
yeteneklerin gelisimine de aracilik eder. is, kisinin
kimligini ve kisiligini yapilandirir. Ortak hedefler
dogrultusunda isbirligi ve basarilari paylasma zevki
verir. Calisma bireyin kendisini mutlu, basarili ve ba-
gimsiz hissetmesini saglar. Calisma, sosyal bir gérev
olarak kabul edilmektedir. Calisma, kisisel hedeflere
ve psikolojik tatmine ulagsmada bir aragtir.?

Oysa calismanin asli ve en belirgin unsuru olan
Ucretli emek Uretimin merkezidir ve bir Uretim
tarzinin gizemini agiga cikaracak ozellige sahiptir.
Oyle oldugu icin de calismak, tcretli emek insa-
nin beslenme, barinma, giyinme gibi ihtiyaclarini
gidermenin Otesinde daha biyuk bir politik an-
lam icerir. K. Weeks “calisma sadece ekonomik bir
faaliyet degildir. Gercekte her bireyin ¢alismasinin
gerekmesi ve cogunun Ucret icin c¢alismasinin
ya da calsan biri tarafindan desteklenmesinin
beklenmesi ekonomik bir gereklilikten ziyade
toplumsal bir uzlasma ve disipline edici bir aygittir”
derken Onemli bir gercede isaret etmektedir
(Weeks, 2014).

L.

Antik donemde calisma kavrami kaderin gerektirdi-
gi acidan kaynaklanir. ibraniligin temel kaynaklarin-
da calismak, bir glinah, bir ceza olarak, kaybedilmis
sayginhda tekrar kavusmak icin insana taninmis bir
“ara¢"ti (Lefranc, 1959).

G. Lefranc, calisma konulu bir konferansa sundu-
gu tebligin bashgini “Lanetli Calismadan En Yiice
Calisma”ya kor ve insanlik, calismayi bir felaket, bir
talihsizlik, bir ah olarak gormiistiir der (Lefranc,
1959). Bunu agiklamada da filolojinin, mitolojinin
ve felsefenin bize yardimci olacagini belirtir. Filolo-
jiden (ayni anlama gelmek tizere etimolojiden) yola
cikarak bugun bile duyumsadigimiz anlamda hig-
bir s6zcligin Yunancadaki calisma kavrami kadar
aciklayici olamayacadini soyler. Latincedeki labor
s6zclgunin zor, zahmetli, gli¢, yorucu bir icerige
isaret ettigini belirtir. Eski Germen dilindeki arbeit
s6zclglinlin aci, 1stirap, sikinti anlamina geldigine
dikkat ceker. Ruscada calismak sozciglnin
karsiligr olan padoma, robota kelimelerinin kolelik
anlamina geldigini belirtir. Eski Slav sézcuglinde
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kole anlamina ¢alisma ayni zamanda 6ksiiz kalmak
anlamina da geliyordu.

Fransizcada uzun sire Latinceden gelen opus ve
labor sozciikleri kullaniimistir. Fakat daha sonra ca-
lisma s6zcligl yerini t¢ kazik anlamina gelen tripa-
liuma birakir. Uc kazik atlari nallamak icin kullanilan
bir alettir. Bu sozclik eski Fransizcada katafalk
anlamina da gelir.

Lefranc, Fransizcada kole, mahkum, 6ksiiz, iskence
aleti, katafalk gibi anlamlar iceren bir kdkten gelen
calisma kavraminin ¢ok iyi seyler cagristirmadigina
vurgu yapar. Filolojiden sonra mitolojiye de bas-
vurur ve mitolojinin de calisma kavraminin koke-
nindeki olumsuzluklari filoloji gibi dogruladigini
aciklar. Greko-Latin mitolojisinde bir calisma tanri-
st olmadigini belirtir. Evet, her seye bir tanri bulan
Greko-Latin mitolojisinde ¢alismanin tanrisi yoktur!
Altin ¢cagin yazininda insan doganin sundugu ni-
metten yararlanabilmek sikinti gekmek zorundadir.
Kuskusuz altin cagin bu miti Neolitik donemden Pa-
leolitik doneme kadar olan toplayicilik donemi ile
ilgilidir.

Galisma ile ilgili olarak bir kaynak olarak felsefeye
gelince, kuskusuz yine Antik Yunana bakmak
gerekmektedir. Aristo ve Platon'un diinyasinda el
emedi ile calisanlarin yeri en son siradadir ve 6zgr
insan olarak kabul edilmezler (Lefranc, 1959).

G. Lefranc calisma kavraminin 19. ylizyilin basindan
itibaren lanetli kimliginden kurtulup ylice deger
ozelligi kazanmaya basladigini belirtiyor G. (Lef-
ranc,1959). Ne tesadiif, kapitalist Gretim tarzi tam
da bu zaman diliminde kendisini tahkim etmeye
baslar! Kuskusuz, calisma da artik bambaska bir an-
lam tasiyacaktir.

L.

Calisma olgusunu iki ana dénem Uzerinden izlemek
mimkunddr. Birinci donem 18. ylizyila kadar olan
“alet cagi"dir. ikinci dénem ise “makine cagi"dir
(Barret, 1948). Birinci doneme dair emek tarihi
yazininin “eril” bir tarih olarak ele alinmasi, ikinci
donemi de “eril” bir tarihe donustiirmenin kaynagdi
olmustur. Calisma olgusunun artik Grin Gretmek-
ten ¢ok gecimlik oldugu dénemde ilk temel is bo-
[UimU kadin ile erkek arasinda baslamis ve tarihin
en tartismali alanlarindan birinin de kaynadi ol-
mustur. “Eril” tarih yazimi kadini ¢alismanin disina
itip erkegi 6n plana cikarirken, calisma diinyasinda
da eril egemenligin temellerini atmistir. Oysa “eril”
tarih yazininin gizlediginin aksine birinci ve ikinci
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donemlerde kadin emedi, kadin ¢alismasi oldukg¢a
onemlidir, toplumsal yapinin da tretimin de teme-
lini olusturur. Mies “Kadin uretkenligi, her seyden
once, klan ve toplulugun butiin tyelerinin glinlik
gecimini saglanma becerisi ile yasamini stirdiirme
glivencesine dayanir. Kadinlar, sadece kendileri
icin degil, avlanma ‘risk ekonomisi’ oldugu icin, er-
keklerin avda sansi yaver gitmezse, erkekler icin de
‘gunliik ekmegi’ ister istemez saglamak zorunday-
di” derken bu gercegi aciga ¢ikarir ve ekler “insan-
igin yasamini stirdirmesi‘avcl erkek’ten cok ‘kadin
toplayici’larin eseridir” (Mies, 2011). Kuskusuz bu
ilk donemde bir calisma bicimi olarak toplayicilik,
avciliktan daha fazla glvenli ve risksizdir, dolayisi
ile kadin emedi, calismasi insanlik tarihinin ilk do-
nemlerinde oldukc¢a dnemli yer tutar, zamanla bu
calisma, emek degersizlestiriimeye calisilsa dal...

Baskin Marksist yazin birinci donemde Uretim arag-
larinin insanin kas guictine bagh kalmasindan yola
cikarak, “eril” emek tarihini ve calismayr da bunun
Uzerine temellendirirken toplumun 6nemli Uretici
ve calisan kesimi olan kadinlari gériinmez kilmistir.
Oysa insanlik tarihinin uzun déneminin gecimlik
ekonomilerinde kasa dayali alet kullanan erkek-
lerin availik calismasinin payr kadinin toplayicilik
emeginin payindan daha azdir (Mies, 2011).

Tarihsel siirecin ilerleyen asamasinda, 6zellikle yer-
lesik hayata gecis ve topraga dayali bir tretim tarzi
ile birlikte calisma daha ¢ok kdle emegi tarafindan
yerine getirilirken, 6zgtr isglict, ayni anlama gel-
mek Uzere calisma, greko-romen c¢aginin sonlarina
dogru 6nem kazanir ve loncalar halinde gordlir.
Koleligin 6nce zayiflayip, sonra yok olusu ile birlik-
te serflik dogar ve 13. ylizyilda esas isglici, ¢alisma
haline gelir, 18. ylizyila kadar strer (Barret, 1948).

Kole emedgi, insanlik tarihinin en dramatik calis-
ma bicimlerinden biridir. Savasan taraflarin ds-
manlarini tamamen ortadan kaldirma politikasi
zamanla yerini “artik niifus” olan bu dismani esir
almaya birakirken, onlarin da bos durmak yerine
calistinlmasini gerektirir. “Artik nfus” olan diisma-
ni tamamen yok etmekten ise onun emek glicin-
den yararlanmanin oldukca faydal oldugu goriil-
dikge kole emegi de yayginlasmaya baglamis ve
hayatin her alanini kapsayan bir ¢alisma bicimine
donusmdistlr (Barret, 1948). “Eril” ve kadin eme-
gini yok sayan dil kendisini kdle emegi anlatisinda
da gosterir, kdle emegi ile erkek kole 6zdeslesti-
rilirt Oysa bu donem en ¢ok gereksinim duyulan
daha ¢ok kadin kole emegidir... Geng¢ ve kadin
iscilerin kolelestirilmesi, 6zel milkiyetin en trajik
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bicimlerindendir. Zira “yagmaci {iretim tarzi” bunu
gerektirir. Bdyle oldugu icin de “isgiiciiniin elde
edilmesinin bu yagmaci bicimi, ister ‘6zel’ toprak-
larda calistirmak ister satmak amaciyla olsun, sa-
vasci-avcilarin en‘iretici’ eylemi sayilirdi”. Kadin ko-
leler daha ¢ok tercih ediliyordu, ¢linkii hem tarim
iscileriydiler hem de daha fazla kole uretebiliyordu,
dogurganlk ozellikleri ile kuskusuz daha yiksek
fiyata satiliyorlardi. Evet erkekler de bu dénem
uretkenlikte ¢cok onemliydiler: Kélelerin zorla ele
gecirilmesi islerinde elbettel..(Mies, 2011). Calis-
ma yasami kadinlar {izerinde ataerkil kontroliin ve
birikimin yapilandirnldigi bir donemdir bu dénem.

Kadin-erkek kdlenin verimli calistinlmasi igin stirek-
li denetlenmesi ve gozetlenmesi gerekiyordu; oysa
daha titiz nitelikli bir emege ihtiya¢ duyulmaya
baslandikca ilk donem koleliginden hizla uzakla-
silmaya baslanmistir. Birikim icin yeni bir kdle tipi-
ne ihtiya¢ vardi: daha caliskan, daha nitelikli, daha
Uretken. Bu yenikole calismanin karsiliginda kendi-
sine para olarak 6demenin de yapildigi bir koledir.
Kurulan is iliskileri zengin bir is mevzuatinin gelis-
mesine de yol acmis, 6zellikle Roma Hukuku ko-
lelerin yasaminda buyuk degisiklikler yaratmistir.
Zamanla kolenin durumu serfin durumuna yaklas-
maya baslamistir (Barret, 1948). Bu kez kaba sid-
det iceren bir Gretim tarzindan goériiniiste siddet
icermeyen bir Uretim tarzina yonelinmis gibidir!...
Bu yeni bir calisma bicimi ve emegin yeni kontrol
rejimi anlamina da gelmektedir. Calismada rizanin
insasinda “yeni” bir dénem, “yeni” bir ydntem...

Iv.

Kolecil toplum tretim tarzinda ¢alismanin, Gretimin
asli unsuru olan kolelikte oldugu gibi feodal tretim
tarzinda da Uretimin asli unsuru ve calisma bicimi
olan serfligin en blyilk kaynagi savaslar olmustur.
Fethedilen Ulkenin halkinin toptan esir edilmesi
serfligin de temel kaynagini olusturmustur. Serf
esasen bir feodal Uizerinden topraga bagl oldugu
icin serflik calismasi tarim emeginin genel bicimini
de olusturur. Serfler de koleler gibi seny6riin her
tlrll isini gorur, her seyi ile senydre bagh bulunur,
alinip satilirlardi. 8. ylzyildan itibaren serflerin de
ara sira mal miilk edindigi gériilmeye baslandi. Uc
tar serf vardi: Senyoriin sahsina bagli serfler, sen-
yoriin topragina bagli serfler, kendilerine birakilan
topradi isleyen ve senyore bir pay veren serfler. 13.
yuzyildan itibaren kol emegine olan ihtiyacin art-
masi ile serflikte donlismeye baslamis, 16. ylzyil-
dan itibaren kaybolmaya yuiz tutmaya baslamis, 18
yuzyilda son bulmustur (Barret, 1948).
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Feodal uretim tarzinda 6zgur koylller de vardir ve
bunlarin konumu serfinkinden cok fazla bir farkli-
ik gostermez. Her koyli ailesi glindelik hayat icin
gerekli seyleri Uretmek icin calisir, caba g0sterir,
ugrasir. Koyl evini kendisi yapar, ev esyasini, alet
edavatini kendisi Uretir. Kéleci toplumun Gretim
tarzinda oldugu kadar olmasa da feodal toplumun
Uretim tarzinda da “eril” bir tarih anlatimi vardir:
Koyli denince, serf denince akla ilk gelen erkek
emegidir. Oysa feodal toplumda da kadin emed;i,
calismasi 6nemli yer tutar, Ustelik kadin emedi is-
bolimi cercevesinde kadin isi olarak gorilecek
baziislerin temel isglicl olur. Yiin ve keten ipliginin
egirilmesi, dokumacilik gibi islerde kadin emegi-
nin, calismasinin belirgince ve baskin olarak ¢ikti-
gini géririiz. Ustelik kadin kéleler bu konuda ¢ok
yetkindirler (Barret, 1948; Heers, 1965).

Feodalitede de emegin kontrol bicimleri rizanin in-
sasinda “yeni” bir yol aranirken aslinda degisen ¢ok
sey de yoktu 6z itibari ile. “Yeni” olan ile “eski” olan
yer degistirirken bakis acisinda temel bir degisiklik
olmadi, “yeni” duruma uyarlamalar gerektigince
yerine getirildi, kelimenin tam anlami ile dénusti-
rildi ve diyalektik olarak da korundu (Mies, 2011).
Koleci toplumda oldugu gibi fedalizmde de yag-
ma, fetih bu Gretim tarzini ayrilmaz parcasi oldu.
Zor araclarinin tekeline sahip olan erkek toplumsal
iliskileri ve calismayi da belirleyen oldu. Kilise ve
devlet egemen ataerkil yapiyi tahkim edip, pekis-
tirirken Uretim tarzini da, calismayi da bi¢cimlendir-
di. Oyle ki birer kadin emegi olan calisma alanlari
acimasiz yaptirrm ve uygulamalarla kadinlardan
erkeklere aktarildi (Mies, 2011). Lonca sistemi bu
stirecin en 6nemli yapilandirmasi oldu.

Feodalizmde zanaat emegi ve loncalar birinci d6-
nemin ihmal edilmeyecek calisma bicimlerinden
biri haine geldi. Her lonca bir sehirde veya bolgede
ayni zanaatla ugrasan bitiin calisanlari biinyesin-
de topluyordu. Ciraklik, kalfalik, ustalik hiyerarsi-
sine dayanan bu calisma diizeni oldukca kati idi.
Ciraklarin yasi genel olarak 12-18 olup, cirak sayisi
sinirlidir ve isin 6zelligine gore ciraklik stresi iki yil-
dan on iki yila kadar strebilmektedir. Ciraklik stire-
sini basari ile tamamlayanlar kalfaliga terfi ederler.
Kalfa emeginin karsiliginda bir Gcret alir, calisma
stresi glin dogumundan giin batimina kadardir.
Belirli bir olgunluga eristikten sonra bir sinavdan
sonra kalfa ustaliga gecer (Barret, 1948; Brizon,
1977). 14. yizyildan 18. ylizyila kadar olan donem
loncalar aracihgr ile ylikselen erkek egemen, ataer-
kil yapilanmanin pekistirildigi, zanaatkar kadinlarin
Uretim alaninin, calismanin disina itildigi, kadinin
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eve kapatildigi donemdir (Mies, 2011). Bu tahkim
ve ele gecirme icin “Kadin zanaatkarlarin islerinden
uzaklastirilmalari; il idarelerinin, devlet ve kilisenin
onlarin miilkiyetlerine el koymasi yetmezdi;
kadinlarin yeni yasamin Uretilmesi Uzerindeki
kontroll (yani bir cocugu dogurma ya da aldirma
kararlar)  paramparca edilmek zorundaydi.
Kadinlara karsi verilen bu savas, Avrupa’nin her
yerinde, en az (g ylzyll boyunca strdld” (Mies,
2011). Bunu rasyonalize eden yaklasim ise cadilik
idi. Bu U¢ ylzyil cadi avi adi altinda kadin emeginin
zora dayali, acimasiz, bir o kadar da trajik ve zalima-
ne olarak erkeklere devredildigi bir donemdir.

Primitif sermaye birikimi, ataerkil tahakkiimu sinir-
sizegemen kilmaya cagirirken, bu“bilimsel ataerkil
tahakkiimden faydalanan sinif; tliccarlar, maden
sanayicileri, hazir giyim kapitalistlerinden olusan,
yikselen protestan kapitalist sinifti” (Mies, 2011).

Kilise, devlet ve aile artik Gretimin, sermaye biriki-
minin achginin hissedildigi bir donemde kadina
savas acti: bltilin artik Greten, sermaye biriktiren,
karli alanlar erkeklere! Tek distur buydu... isye-
ri evden, ev isyerinden ayrilirken calisanin zaman
kontroll de bir bagkasinin gézetimine, denetimine
geciyordu.

Daha fazla satmak icin daha fazla tiretim: Merkan-
tilizm... Kastlar halinde katilasmis olan loncalar
18. ylizyilda ticaretin gerektirdigi Giretimin 6niinde
bir engel olarak goriilmeye baslandigi donemdir.
“Birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler” felsefe-
sinin geregi olarak da tarihteki yerlerini almalar
gerekmektedir, dyle de olur. Artik makina cagi za-
manidir. Kapitalizm bir iretim tarzi olarak sahneye
cikar; calisma, Uretim, Uretim tarzi, Gretim iliskileri,
toplumsal iliskiler buytik bir sarsinti ile yeniden di-
zenlenmelidir. Oyle de olur. Ama bunun icin énce
bu kez baska bir yagmaya, somiirgeciligi de ihtiyag
vardir. Kuskusuz tretim de calisma da buna gore
yapilandirilacaktir. “Sermaye, buyuk oranda 16. ve
17. yuzyillar arasinda somirgelerde birikmisti” ve
bu da “buyuk 6lctide haydutluk, korsanlik, zorla ¢a-
histirma ve kole emegi yolu ile biriktirilmisti” (Mies,
2011). Oyle ki sémiirgelerdeki plantasyonlarda
Uretim icin ucuz emek glict i¢in kole kadinlar ¢ok
sayida ¢ocuk dogurmaya, kendi rizalari disinda,
zorlancak, bunun icin yasal dizenlemelere basvu-
rulacakti (Mies, 2011). Feodalizmden kapitalizme
gecis calismanin da kadin emeginin de yeniden ve
yeniden yapilandirildigi zora dayal bir gecistir. Eril
emek tarihinin gérmezden geldigi bir calisma ve
uretim olarak...?
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2014 eserinde bu sorunu kapsamli olarak ele almaktadir, me-
rakls1 i¢in bir bagvuru kaynagi 6zelligi tasimaktadir.

2. Bu temel yaklagim igin Tiirkgede iki temel esere bakilabilir:
Askin Keser, Caligma Psikolojisi, Ekin Kitabevi, Bursa, 2009;
Keith Grint, Caliyma Sosyolojisi, Alfa Basim Yayin, Bursa,
1998. Kotii bir ceviri, igerik olarak sorunlu da olsa Grint'in
Caligma Sosyolojisi ders kitab1 ¢aligma konusunda Tiirkge-
deki kapsamli bir eser olarak géz 6niinde tutulabilir, bu yaz1
kapsaminda bagvurulmamus olsa dal..

3. Kadin emeginin, kadin ¢alismasinin emek tarihinde yok
sayllmasina giiglii bir itiraz olarak su iki esere bakilabilir: Ma-
ria Mies, Ataerki ve Birikim, Dipnot Yayinlari, Ankara, 2011;
Silvia Federici, Caliban ve Cadi, Otonom Yayincilik, Istanbul,
2011.
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